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DISSIDIO COLETIVO - AJUIZAMENTO DA AGAO
POR SINDICATO REPRESENTATIVO DE SEGMEN-
TO PROFISSIONAL - IMPOSSIBILIDADE -
CRITERIO DE ORGANIZAGAO SINDICAL POR
CATEGORIA MANTIDO PELA CONSTITUIGAO

FEDERAL DE 1988 - IMPRESCINDIBILIDADE
DE CORRESPONDENCIA COM A ATIVIDADE
EXERCIDA PELO SETOR ECONOMICO
SUSCITADO:

Nao ha falar em conflito coletive au-
téntico e especificamente caracteriza-
do, para cuja solugdoc seja necessaria a
interferéncia do poder Judiciario, na
atual ordem juridica, sem que haja cor-
respondéncia entre os segmentos profis-
sional e econdmico envelvidos, sob o
prisma da atividade desenvelvida por
cada gqual.

Processo que se extingue, sem julgamen-
to do mérito.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Ordinédrio em Dissidic Coletivo n® TST-RO-DC-377.081/97.4, em gue sS&o
Recorrentes SINDICATO DAS INDUSTRIAS DE CARNES E DERIVADOS DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL E OUTROS; SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE VEI-
CULOS E DE PECAS E ACESSORIOS PARA VEICULOS NO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL - SIVEIPEGAS; e SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE COMBUSTIVEIS
MINERAIS, DE EMPRESAS DE GARAGE, ESTACIONAMENTO E DE LIMPEZA E CONSER-
VAGAO DE VEICULOS NO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL E OUTROS e sio Recor-
ridos SINDICATO DOS TRABALHADORES EM TRANSPORTES RODOVIARIOS DE PELO-
TAS; SINDICATO DAS EMPRESAS DE RADIODIFUSAO NO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL; SINDICATO DA INDUSTRIA DE MAQUINAS AGRICOLAS NO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL E OUTRO; e SINDICATO DAS INDUSTRIAS METALURGICAS, MECA-
NICAS E DE MATERIAL ELETRICO DE PELOTAS E OUTROS. -

O Sindicato dos Trabalhadores em Transportes Rodovia-
rios de Pelotas ajuiza agdo ccletiva contra vinte e duas (22) entida-
des sindicais representativas de diversos setores da industria e do
comercio. E o Eg. TRT da 4% Regiio, depois de afastar as preliminares

arguidas na defesa, dentre as quais a de ilegitimidade ativa "ad
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causam", estabelece parte das condigdes de trabalho postuladas na
inicial.

Dai os Recursos Ordinarios de fls. 4477451, 453/465 e
467/484, interpostos por alguns dos suscitados nos quais vem renovada
a questdo da auséncia de legitimidade do Sindicato autor, bem como
atacado o mérito das clausulas instituidas.

Despacho de admissibilidade a f1. 493.

Manifestag¢do do Ministério Publice do Trabalho, as
fls. 498/499, no sentido do conhecimento de todos os apelos, com re-

jeicdc das prefaciais rencvadas e ndo provimento, no mérito.

E o relatério.

vyorIo

RECURSO ORDINARIO DE FLS. 447/451

CONHECIMENTO

A manifestacdo de insurgéncia é tempestiva e subscri-
ta por profissional habilitado. Comprovado © recolhimento das custas

pelo documento de £1. 432.

Conheco.

PRELIMINAR DE EXTINGAO DO FEITQC SEM JULGAMENTO DO
MERITO ARGUIDA DE OFICIO PELO RELATOR

Data venia da decisido proferida na origem, registro
enccontrar-se esta na contramdo da prépria jurisprudéncia do Eg. TRT da
4% Regido, que, no v. acdrddoc n® 96.009121-1 DC, de relatoria do Exmo.-
Juiz Sebastido Alves Messias (o qual ainda mencionava, ccomo Preceden-
tes, o0s processos TRT-94.0029374-9-RVDC e TRT-96.003070-3-RVDC), con-
signava o seguinte entendimento:

"Apesar de estarem elencados no Quadro da Confe-
deragio Nacional das Profissfes Liberais, este sim-
ples fato ndo lhes assegura a condigfio ou equiparagido
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as categorias diferenciadas, peois ndo se verificam,
em suas atividades, condi¢des inconfundiveis com as
dos demais trabalhadores da mesma empresa" (grifei).

Nesse mesmo julgade referido e com toda a preprieda-
de, era igualmente citado Precedente desta E. 35DC, da lavra do Exmo.
Ministro Almir Pazzianottce Pinto, RO-DC-86.938/93.4, publicado na Re-

vista LTr-5811/1341, assim ementado:

"Embora disponham de lei regulamentadora do exer-
cicio da profiss&o, os advogados nido se constituem em
'categoria diferenciada', para efeito de atuagio sin-
dical. Assim, conquanto gozem, como todos os demais
trabalhadores, do direito a organizagdo sindical, nao
se diferenciam dos demais trabalhadores, dentro das
empresas, no tocante as condigdes gerais de trabalha-
dores (grifo meu). Correta a decisao regional dque
extinguiu o processo por ilegitimidade ativa do Sin-
dicato dos Advogados para ajuizar dissidio coletivo.
Recursc Ordinario conhecido e ndo provido".

Ora, n&oc ha porque deixar de aplicar a hipdtese dos
autos o© mesmo raclocinio, apesar de a categoria representada nos au-
tos, notadamente a dos motoristas, ser reconhecidamente categoria di-
ferenciada, pois ndo demonstrado gue sua situagdo, perante as empresas
empregadoras, seja distinta da dos demais trabalhadores, scb o &ngulo

dos i1nteresses coletivoes.

Paralelamente, cabe acrescentar gue, nas presentes
circunsténcias,‘néo se Jjustifica agdo coletiva em que nado haja corres-
pondéncia entre as atividades exercidas 'pelo segmento profissional e
econdmico envolvidos no conflito. Pelo simples motivo de que, sem essa
correlagio, torna-se absolutamente impcssivel particularizar o confli-
to, sob o &ngulo da verdadeira situacgcido do setor, com vistas obter
propostas e contrapropostas, num processo negocial efetive, capazes de
nortear uma solugdo que dé_fato'possa equilibrar os interesses de cada
parte. Consideradoc o contexto contempordneo, as portas da glckaliza-
¢gdo, guando o proéprio emprego j& constitul raro bem, com inumeras em-
presas fechando suas portas, a despeito da estabilizacdo da moeda, o
estabelecimento de condigdes de trabalho mais benéficas que aguelas

asseguradas pela lei em vigor, mormente pela via heterdnoma, n&o pode

prescindir desses elementcs objetivos.
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A par disso, impde-se refletir gue, mesmo relativa-
mente aos profissionais liberais, o art. 511 consolidade, muito embora
lhes tenha assegurado o direito de assocociagdo para efeito de estudos,
defesa e coordenacfio de interesses comuns, ndo inseriu dentre estes o
ajuizamento de ac¢doc coletiva. Ao contrario, em seus paragrafcs 1° e
2°, relacicnou, literalmente, ao conceitc de categoria profissional, a
"situagioc de emprego na mesma atividade econdmica ou em atividades
economicas similares ou conexas". E & exatamente esta situacdc gue nao

se retrata, na hipdtese em exame.

A faculdade de associacdc por profissao sempre cons-
tituiu, na sistemdtica legal brasileira, hipétese de excecgio, vincula-
da & condicionante de. ndo poderem o©s trabalhadores sindicalizar-ss
"eficientemente pelo critéric da especificidade das categorias", se-
gundo a literalidade da lei (art. 570 da CLT) e, no gue respeita &
defesa de interesses em Jjuizo, restrita aos Yinteresses individuais
dos associados relativos a sua atividade ou profissie" (art. 558, "ca-

put”, da CLT).

Por fim, ndc se argumente que referidos preceitos néao
teriam sido récepcionados pela atual Carta Politica, pois esta, a des-
peito de haver garantido a liberdade asscociativa, manteve, como crité-
rio unicc de organizagdc sindical, a categoria, e o Excelso Pretério,
em julgado que transcrevo, admite textualmente a permanéncia dos cri-

terios fixados pela norma celetaria especifica:

"Criagdo por desmembramento - Categoria diferen-
ciada. A organizagdo sindical pressupde a representa-
¢do de categoria econdmica ou profissional. Tratando-
se de categoria diferenciada, definida a luz do dis-
posto no § 3° do artigo 511 da Consolidagio das Leis
do Trabalho, descabe cogitar de desdobramento, por
iniciativa dos interessados, consideradas as fungédes
exercidas pelos sindicalizados. O disposte no para-
grafo Gnico do artige 570 do referide Diploma aplica-
se as hipdéteses de existéncia de categorias similares
ou conexas e nio de categoria diferenciada, muito
embora congregando trabalhadores que possuem funcgdes
diversas. A definigdo atribuida aos trabalhadores e
empregadores diz respeito a base territorial do sin-
dicato - artigo 8°, inciso II, da Constituicio Fede-
ral e ndo a categoria em si, que resulta das peculia~
ridades da profissic ou da atividade econdmica, na
maioria das vezes regida por lei especial, como ocor-
re em relagfio aos aeronautas. Mostra-se contraria ao
principio da unicidade sindical a criacdo de ente que
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implique desdobramento de categoria disciplinada em
lei como Gnica. Em vista da existéncia do Sindicato
Nacional dos Aerocnautas, a criag¢io do Sindicatc Naci-
onal dos Pilotos da Aviagdo Civil ndo subsiste, em
face da ilicitude do ocbjeto. Seguranga concedida para
cassar-se o ato do registro no Ministério do Traba-
lho." (RMS-21305-DF, Rel. Min. Marco Aurélio, DJU
29.11.91, pag. 17326 Secao I).

Em casos comoe o presente e ante todo o exposto, en-
tendo que a legislagao ampara os principics da economia e celeridade
processuais, aliados a informalidade insita ao dissidioc coletivo, au-
torizam a que o Eg. Regional houvesse, até mesmo, indeferido, de pla-
no, a inicial, com fundamento no art. 295, incisos I e II e paragrafo
unico, 1inciscs I e 1III, do CPC, considerado, &ainda, o fato de que a
Constituicdc Federal manteve, como critério uUnico de organizacdc sin-
dical, a categoria, cujo desmembramentc o STF repele (R-MS-21.305-1/DF
- Ac. TP 17.10.91).

Assim, meu voto é pela extingido do processo, sem jul-
gamento do mérito, com fundamento nos arts. 295, incisos I e II e pa-
ragrafo unice, I e I11, do CPC, combinado com o art. 267, inciscs IV e

VI, também do CPC.

ISTO POSTO

. ACORDAM c¢s Ministros da Sec¢do Especializada em Dissi-
dios Coletivos do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, aco-
lhendo preliminar argiiida de oficio pelo Exmo. Ministrec Relator, ex-
tinguir o processo sem Jjulgamento do mérito com fundamento nos arts.
295, 1incisos I e II e paragrafo unico, incisos I e III, do Cédigo de
Processo Civil, combinado com © art. 267, 1inciscs IV e VI, também do
Coédigo de Processo Civil,_invertendo—se o &nus da sucumbéncia, restan-—-

do prejudicado o exame dos recursos interpostos.

Brasilia, 04 de maio de 1998.
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